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Zagreb, 20. oZujka 2013.

Vijece za elektroni¢ke medije u sastavu Ernest Strika, zamjenik predsjednika Vije¢a te Damir Hajduk,
Ljubomir Stefanovi¢, Vesna Roller, Marija Udiljak i Dugko Zimonja kao ¢lanovi Vijeda, u postupku
nadzora nad radom Hrvatske radiotelevizije, na temelju ¢lanka 69. stavka 1. podstavka 6. i 15. Zakona
o elektroni¢kim medijima (,Narodne novine®” broj 153/09 i 84/11) na 16-13 sjednici odrzanoj 20.
oZujka 2013., donijelo je sljede¢u

ODLUKU

I Hrvatskoj radioteleviziji, Zagreb, Prisavlje 3, OIB: 68419124305 izrite se OPOMENA zbog toga
3to je 16. oZujka 2013. u trajanju od 21:59:49 do 22:05:10 emitirao emisiju Dnevnik 3 u kojoj
je voditeljica ugostila saborsku zastupnicu RuZzu Tomasi¢ od &ijih netolerantnih izjava se nije
distancirala ni ogradila, te je time Hrvatska radiotelevizija prekrsila odredbu ¢lanka 12. stavka
2. te odredbu ¢lanka 26. stavka 1. alineje 1. Zakona o elektroni¢kim medijima, prema kojima
je medu ostalim, propisano kako u audio i/ili audiovizualnim medijskim uslugama nije
dopusteno pogodovati poticanju i Siriti mrinju ili diskriminaciju na osnovi nacionalnog
podrijetla te objavljivati priloge koji vrijedaju dostojanstvo ¢ovjeka.

Il. Ova odluka stupa na snagu danom donosenja.

ObrazloZenje

VijeCe za elektroni¢ke medije u okviru zakonske obveze provodi postupak utvrdivanja
postivanja odredbi Zakona o elektroni&kim medijima te u tom okviru provodi i postupak nadzora nad
sadrZajem kojeg emitiraju nakladnici televizije.

Provodenjem nadzora nad programom Hrvatske radiotelevizije — pozivne oznake programa
HRT 1 strucna sluZba Agencije za elektronicke medije utvrdila je kako je 16. oZujka 2013. u trajanju od
21:59:49 do 22:05:10 sati u programu Hrvatske radiotelevizije emitirana emisija Dnevnik 3, urednice
RuZice Reni¢ Andrijani¢ te urednice i voditeljice Katje Kuec koja je kao go3¢u u emisiju pozvala
saborsku zastupnicu, gospodu Ruiu Tomaéi¢. Tom prigodom je go3ca Ruza Tomaéi¢ iznijela vise
tvrdnji koje predstavljaju bjelodano poticanje mrZnje te vrijedanje dostojanstva osobe, prije svega
osoba neprisutnih u studiju, inace istaknutih Celnika manjinske zajednice te je ujedno na isti nacin
izrekla i tvrdnje o pripadnicima nacionalnih manjina.
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Analizom programa u navedenom razdoblju utvrdeno je kako je doflo do krienja odredbe
Clanka 12. st. 2. te ¢lanka 26. stavka 1. alineje 1. Zakona o elektronitkim medijima kojima je medu
ostalim propisano kako u audio i/ili audiovizualnim medijskim uslugama nije dopusteno pogodovati
poticanju i Siriti mrinju ili diskriminaciju na osnovi nacionalnog podrijetla odnosno u audiovizualnim
ili radijskim programima nije dopusteno objavljivati priloge koji vrijedaju dostojanstvo covjeka.

Nadalje, Vijece za elektronitke medije je 19. oZujka 2013. zatraZilo od nakladnika dostavu
otitovanja, bududi da je u okviru nadzora nad radom nakladnika, a u vezi s emitiranjem programa,
utvrdilo navedena odstupanja od propisanih pravila utvrdenih Zakonom o elektroni¢kim medijima.

Hrvatska radiotelevizija dostavila je olitovanje 20. oZujka 2013. godine.

U oditovanju od 20. oZujka 2013. Hrvatska radiotelevizija u bitnome navodi kako se
neprimjerni nastup doista dogodio u programu HRT-a te kako se radi o izjavi uZivo osobe koja je
gostovala u Dnevniku 3. Isti€e se i kako novinari nisu primjerno reagirali, za $to snose sankcije.

Zakljuéno se navodi kako Hrvatska radiotelevizija naglasava da ée i dalje postovati Zakon i
ulagati dodatne napore na educiranju profesionalnosti u novinarstvu u ciliu izbjegavanja ovakvih
nepoZeljnih i krajnje neprihvatljivih i drustveno $tetnih situacija.

Vijece za elektronitke medije je na temelju analize naprijed navedenog programa zakljuéilo
kako je razvidno da je Hrvatska radiotelevizija pocinila prekriaj na naéin da je pogodovala poticanju i
Sirenju mrinje ili diskriminacije na osnovi nacionalnog podrijetla odnosno objavila prilog koji vrijeda
dostojanstvo ¢ovjeka.

Veoma je vaino u ovom konkretnom slu€aju navesti opée prihvaéenu definiciju govora
mrZnje. On se moZe definirati kao izraZavanje koje sadrZi poruke mrinje ili netrpeljivosti prema nekoj
rasnoj, nacionalnoj, etnickoj ili vjerskoj grupi ili njenim pripadnicima. Osnovna prijetnja izraZzavanju
misljenja s elementima govora mrinje je u tome 3to poruka, koja se ovakvim izraZavanjem $alje
gradanima, ima za cilj izazvati odredene negativne posljedice za odredenu osobu odnosno skupinu
osoba u odnosu na njegova/njihova osobna svojstva ili pripadnost odredenoj grupi.

Naprijed navedeno moZe se manifestirati kroz stvaranje prezira prema odredenoj osobi ili
grupi, stvaranje negativnog stereotipa prema odredenoj osobi odnosno grupi, poticanje
diskriminacije i neprijateljstva, osudu okoline prema odredenoj osobi ili grupi, izazivanje osjecaja
nesigurnosti i straha kod odredene osobe ili pripadnika odredene grupe, nano3enje fizi¢kih i psihickih
bolova odredenoj osobi odnosno pripadniku odredene grupe, upucivanje prijetnji odredenoj osobi
odnosno grupi, poticanje i izazivanje nasilja prema odredenoj osobi ili grupi, stvaranje osjecaja kod
velikog dijela gradana kako je takvo ponasanje prema odredenoj osobi/grupi drudtveno poZeljno i
opravdano, izazivanje osjecaja kod Sirokog kruga gradana da ¢ée takvo ponasanje biti tolerirano, i nece
biti predmet odgovornosti.

Kao 3to je naprijed navedeno, razvidno je kako govor goiée emisije, saborske zastupnice Ruze
Tomasi¢, ima sve ili gotovo sve elemente koji su sastavni dio govora mrZnje tj. predstavljaju Sirenje
mrZnje na nacin kako je odredeno u Zakonu o elektroni¢kim medijima.

Vijece je misljenja kako je voditeljica emisije morala reagirati na nacin da se ogradi od takvih
izjava tijekom emisije ili u primjerenom roku nakon same emisije. Pasivno$¢u voditeljice i izostankom
reakcije urednice te su osobe, kao i sama Hrvatska radiotelevizija, pogodovali poticanju i Sirenju
mrznje ili diskriminacije na osnovi nacionalnog podrijetla. Osim toga, uloga novinara nije samo puko
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postavljanje pitanja, ve¢ profesionalna i novinarska etika nalaje da se novinar detaljno upozna s
predmetom tj. osobom u emisiji te da sukladno tome bude i spreman odgovarajuce reagirati.

Kako je jedna od osnovnih uloga Vijeca za elektronitke medije upravo promoviranje visokog
etickog i profesionalnog standarda novinarstva u elektronickim medijima, Vije¢e ovim putem Zeli
postici upravo to, pobolj$anje navedenih standarda.

Takoder je nedvojbeno zakljué¢eno kako je dodlo do vrijedanja dostojanstva Covjeka, a §to je
neraskidivo povezano sa naprijed navedenim objadnjenjem govora mrinje. Voditeljica emisije je
naprijed navedenim propustima omogucila vrijedanje dostojanstva ¢ovjeka buduci da nije reagirala
na netolerantne izjave go$ée emisije odnosno nije poku3ala sprijetiti vrijedanje dostojanstva osobe
Vojislava Stanimiroviéa te na isti nacin vrijedanje dostojanstva nacionalnih manjina kojima je
pripisano da ostvaruju nezasluzena prava.

Dakle, uloga novinara, pa samim time i Hrvatske radiotelevizije, nije samo sve gore navedeno,
vec je duznost novinara osim poznavanja profesionalnih i etickih standarda profesije i poznavanje
zakonskih odredbi, u ovom sluCaju odredbi Zakona o elektronigkim medijima.

Kako je na neosporan naéin utvrdeno da je Hrvatska radiotelevizija prekréila naprijed citirane
odredbe Zakona o elektroni¢kim medijima, to je Vijece za elektronitke medije donijelo odluku o
izricanju opomene.

Slijedom navedenoga odluéeno je kao u izreci.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ove odluke nije dopustena alba ali se moJe pokrenuti upravni spor pred Upravnim sudom u
Zagrebu u roku od 30 dana od dana primitka odluke. Tuzba se predaje ili 3alje neposredno Upravhom
sudu u Zagrebu, a moZze se podnijeti i na zapisnik kod redovnog suda nadleZnog za obavljanje pravne
pomodéi.
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